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Presedinte: I - judector
I - judecitor

| ' - judecdtor
: ' - magistrat asistent

S-a luat in examinare recursul declarat de reclamanta Federatia Roméana de
Tenis impotriva sentintei civile nr. 1267 din data de 2 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Bucuresti~Sectia a VIII-a contencios administrativ gi fiscal.

La apelul nominal, ficut in sedin{i publicd, a rispuns recurenta—reclamanta
Federatia Romani de Tenis, prin avocat, conform imputernicirii avocatiale aflate la
dosarul cauzei la fila 5, lipsind intimatul-parat Ministerul Tineretului si Sportului.

Procedura de citare este Iegal indeplinita.

Se prezmta referatul cauzel maglstratul-331stent mvederand cd prln mtampmare

E e

Cod procedur civild. :

Recurenta-reclamanti Federatia Romana de Tems prin avocat, depune la
dosarul cauzei practica judiciard.

Luand act ci nu se formuleazd alte cereri, in conformitate cu dispozitiile art.
392 Cod proceduri civil3, Inalta Curte declari deschise dezbaterile §i acordi cuvantul
asupra recursului declarat.

Recurenta-reclamanti Federatia Romana de Tenis, prin avocat, avand cuvantul
asupra cererii de recurs, apreciazi ci este pentru prima dati cind o instanti, decide ca
péna la indeplinirea tuturor formalititilor de inregistrare in Registrul Federatiilor a
noilor organe de conducere, aceStea nu au calitatea de reprezentant legal.

Astfel, precizeazd cd n baza Regulamentului de punere in aplicare a
dispozitiilor Legii educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, conform c3ruia
modificdrile actului constitutiv produc efecte de la data inscrierii in Registrul Special
al Federatiei, Curtea de Apel Bucuresti a refinut cd alegerea unor organe de
conducere reprezinta o modificare a actului constitutiv, iar pani ce acestea nu vor fi
inscrise in baza actului constitutiv, nu vor exista organe de conducere.

Mai mentioneaza ¢4, procedura Inscrierii in registrul federatiei dureazi timp de
un an, iar in aceasti perioads, potrivit Curtii de Apel Bucuresti, Federatia nu ar avea
organe de conducere, cenzori sau posibilitatea de a angaja legal

in acest sens aratici a invocat nelegahtatea acestei opinii din mai multe puncte
de vedere. -




In primul rind, apreciaza ci actul constitutiv al tuturor entititilor reglementate
de O.G. nr. 26/2000, trebuie sd cuprind3, in conformitate cu dispozitiile prevazute de
art. 6 alin. (2) lit g), componenta nominald a celor dintdi organe de conducere,
administrare §i control ale asociatiei. Totodata mentioneaza ci prin Decizia nr. 5465
din data de 28.05.2013 pronuntati de fnalta Curte de Casatie si Justitie s-a ardtat
acelasi lucru intr-o spetd aseméndtoare, respectiv ¢ ,,in mod logic per a contrario
rezultd faptul cd schimbarea ulterioard a componentei nominale a organelor de
conducere nu reprezintd o modificare de substanfd a actului constitutiv sau a
statutului pentru a fi aphcabxle dispozitiile art. 36 alin (6) din Legea nr. 69/2000”.

in al doilea rand, cu privire la dispozitiile previzute de art. 21 alin. (2) din O.G.
nr. 26/2000, precizeazd cd schimbarea organelor de conducere nu este un caz de
modificare a Actului Constitutiv, contrar celor susfinute in sentinta recurati.

fn al treilea rind, sustine ci modificarea organelor de conducere in Registrul
Special al Federatiei se inregistreazd intr-o rubricd separatd fatd de modificarea
actelor constitutive.

Mai sustine cd, in cazul in care s-ar mentine hotirarea Curtii de Apel Bucuresti,
printre consecinte s-ar enumera dizolvarea federatiilor pentru ca nu au organe de
conducere timp de un an gi, totodatd, faptul nu s-ar putea face nimic contabil pentru
ca nu existd cenzori.

De asemenea, este de acord cu opinia Curtii de Apel Bucuresti intr-o cauzi
similard, conform céreia dacd s-ar merge pe aceastd logicé, s-ar inventa o cauzi de
caducitate a persoanei juridice care nu este prevazuta de lege.

Concluzionind, cu privire la incidenta motivului de recurs prevazut de
dispozitiile art. 488 alin (1) pet. 5 Cod procedura civild, precizeazd cd instania a
aplicat gresit legea atunci cand a constatat-lipsa dovezii calitatii de repréZéntant legal
si nu a acordat un termen pentru complinirea acestor lipsuri.

De asemenea, precizeazi cd solicitéd cheltuieli de judecata pe cale separata.

Inalta Curte, luand act de sustinerile pirtii prezente, in conformitate cu
dispozitiile art. 394 Cod procedurd civild declard inchise dezbaterile si rAméne in
pronuntare asupra cdii de atac promovate.

INALTA CURTE,

Asupra cauzei de fati,

Din examinarea lucrarilor din dosar, constati urmatoarele:

I. Circumstantele cauzei

1. Obiectul litigiului dedus judecdtii

Prin cererea de chemare in judecatd nregistratd pe rolul Curtii de Aepl
Bucuresti la data de 15.10.2018, reclamanta Federatia Roméani de Tenis a chemat in

- judecati in calitate de parat pe Ministerul Tineretului si Sportului, solicitind instantei
ca prin hotdrarea ce va pronunta s dispuna:

I. anularea in parte a Raportului privind indeplinirea conditiilor de finantare ale
federatiilor sportive nationale si a Anexei acestuia, publicate pe site-ul Ministerul
Tineretului si Sportului la data de 09.02.2018, cu privire la neeligibilitatea Federatiei
Romane de Tenis de a beneficia de finantare pentru anul 2018;
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II. anularea tuturor actelor administrative emise de Ministerul Tineretului si
Sportului in temeiul Raportului cu privire la neeligibilitatea Federatiei Roméne de
Tenis de a beneficia de finantare pentru anul 2018;

I11. obligarea autorititii publice la emiterea unui nou raport privind indeplinirea
conditiilor de finantare ale federatiilor sportive nationale, tindnd cont de
considerentele hotirarii pronuntate in prezenta cauza.

2. Hotardrea primei instante

Prin sentinta civild nr. 1267 din 02 aprilie 2019, Curtea de Apel Bucuresti -
Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal a admis exceptia lipsei dovezii
calitatii de reprezentant legal a domnului George Cosac pentru Federatia Roména de
Tenis si a anulat cererea de contencios administrativ, formulatd de reclamanta
Federatia Roménad de Tenis, in contradictoriu cu pératul Ministerul Tineretului si
Sportului, pentru lipsa dovezii calitifii de reprezentant.

3. Calea de atac exercitatd in cauzd

Impotriva sentintei civile nr. 1267 din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Bucuregti - Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal a declarat recurs
reclamanta Federatia Roména de Tenis prin care a solicitat casarea sentintei recurate
si trimiterea cauzei spre rejudecare la instanta de fond.

in sustinerea cererii de recurs, recurenta-reclamanti a apreciat ca in mod gresit
Curtea de Apel Bucuresti, a retinut ca ,, [...] hotdrdrea Adundrii Generale de Alegeri
a FRT din 17.11.2017, prin care domnul George Cosac a fost ales in functia de
presedinte al FRT, are ca obiect modificarea actului constitutiv gi a statutului FRT §i
produce efecre de la data inscrierii acesteza in Registrul Federatiilor de ta Tribunalul
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Recurenta sustine astfel cd, prima mstan];a a stabilit in mod ne]egal cd o
modificare adusd componentei organelor de conducere ale unei federatii sportive este
supusd procedurii de inregistrare in Registrul Federatiilor, intrucat ar reprezenta o
modificare de act constitutiv.

in raport de prevederile art. 6 alin. (2) lit. g) si art. 21 alin. (2) lit. ) din O.G.
nr. 26/2000, recurenta apreciazi ci alegerea unor noi organe de conducere nu se
incadreazd notiunii de ,,modificare a actului constitutiv §i a statutului”. Daci
indicarea organelor de conducere ar fi reprezentat ea insdsi o modificare a actului
constitutiv/statutului federatiei, ar fi fost lipsit de sens ca ea sd beneficieze in cadrul
art. 21 de o sectiune distinctd, separati de cea a ,,modificarilor, actului constitutiv,
si/sau ale statutului”.

Recurenta a sustinut ci decizia recuratd a fost pronuntati cu incilcarea art.
1270 Cod civ., art. 244 Cod civ. si art. 22 alin. (1) Cod civ, invocand astfel un prim

motiv de casare previdzut de art. 488 alin. (1) pct 8 Cod procedurd civ. in motivarea
cererii sale de recurs.

Recurenta-reclamanti a evidentiat prin cererea de recurs si incidenta motivului
de casareprevizut de art. 488 alin. (1) pet. 5 Cod proc. civ. hotirirea este datd cu
incélcarea de reguli de procedura a ciror nerespectare atrage sanctiunea nulitatii.

Aceasta afirmd cd instanta a nesocotit in mod védit regula de procedurd impusi

de art. 82 alin. (1) Cod pr. civ., omitind si acorde petentei un termen pentru
complinirea lipsului.
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Potrivit text legal indicat mai sus, ,,cdnd instanfa constatd lipsa dovezii
calitdfii de reprezentant a celui care a actionat in numele pdrtii, va da un termen

scurt pentru acoperirea lipsurilor. Dacd acestea nu se acoperd, cererea va fi
anulatd.”

Or, chiar in situatia pretinsei lipse a calitatii de reprezentant, instanta de fond a
incélcat regimul procedural impus de “art. 82 alin. (1) Cod pr. civ.

in drept, recurenta-reclamantd a invocat motivele de casare previazute de art.
488 alin. (1) pet. 5 si 8 Cod proc. civ, republicat.

4. Apdrarea formulatd In cauzd

Intimatul-pérat Ministerul Tineretului si Sportului a formulat intAmpinare prin
care a solicitat respingerea recursului ca nefondat si mentinerea sentintei recurate ca
fiind temeinici si legald.

I1. Considerentele Inaltei Curti asupra recursurilor declarate in cauzi

Analizdnd actele si lucrdrile dosarului, In raport cu motivele de recurs
formulate de recurenta-reclamanta, sentinta atacatd si dispozitiile legale incidente
cauzei, instanta de control judiciar va admite recursul formulat de Federatia Roméana
de Tenis, pentru considerentele ce urmeaza.

1.1. Argumente de fapt si de drept relevante

fnalta Curte constati ci instanta de fond s-a pronuntat cu prioritate asupra
excepfiei lipsei dovezii calitafii de reprezentat al reclamantei, admitdnd-o cu
consecinta anuldrii cererii de chemare in judecati ca fiind introdusa de o persoani
fara dovada calititii de reprezentant.

inalta Curte constatd ci la baza acestei solutu mstanta de fond a re‘;mut
_urmitoarele: . - e o e T

Prin Hotarﬁrea Adun3rii Generale a Federatiei Roméine de Tenis din data de
17.11.2017, printre ale hotaréri adoptate, domnul George Cosac a fost ales in functia
de presedinte al Federatiei Roméne de Tenis.

Prin cererea Inregistratd pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a III-a Civila
la data de 29.11.2017, petenta, Federatia Roménd de Tenis, prin presedinte ales
George Cosac a solicitat inscrierea modificarilor aduse organelor de conducere ale
Federatiei, respectiv alegerea presedintelui, vicepresedintilor, alegerea membrilor
Comisiel de Apel, alegerea membrilor Comisiei de Cenzori prin Hotirarea Adundrii
Generale din 17.11.2017.

Prin ncheierea din camera de Consiliu de la data de 20.02.2018 pronuntati de
Tribunalu! Bucuresti - Sectia a IlI-a Civild, a fost admisid cererea formulatd de
petenta, Federatia Roméand de Tenis, s-a dispus inscrierea in Registrul Federatiilor de
la Tribunalul Bucuresti a modificérilor aduse organelor de conducere a Federatiei
Roméne de Tenis, conform Hotararii Adundrii Generale a federatiei din 17.11.2017 si
au fost respinse cererile de interventie. '

Prin Decizia civili nr 1408/17.12.2018 a Curtii de Apel Bucuresti Sectia a 111

—a , instanta de apel a admis apelurile formulate de intervenientele Asociatia Clubul

Sportiv Tenis Club Pamira, Asociatia Clubul Sportiv Tenis Club Olimp, Ministerul

Tineretului si Sportului si de apelantele Asociatia Clubul Sportiv Triumf 2000,

Asociatia Clubul Sportiv Vointa si Liceul cu Program Sportiv Mircea Eliade

impotriva incheierii din data de 20.02.2018 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti -
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Sectia a III-a Civila in contradictoriu cu intimata petentéd Federatia Romana de Tenisa
schimbat in tot incheierea apelati, in sensul cd a admis cererea de interventie
principald si a respins ca neintemeiatd cererea formulatd de petenta Federatia
Romana de Tenis.

in aceste conditii, instanta de fond a retinut ci domnul George Cosac nu face,
in conditiile legii, dovada calitdtii de reprezentant legal a Federatiei Roméne de
Tenis, intrucat prin Decizia civila nr 1408/17.12.2018 a Curtii de Apel Bucuresti,
Sectia a III —a, instanta a respins ca neintemeiatd cererea formulatd de Federatie
Roménd de Tenis privind inscrierea in Registrul Federatiilor de la Tribunalul
Bucuresti a modificarilor aduse organelor de conducere a Federatiei Romane de
Tenis, conform Hotarérii Adunérii Generale a Federatiei din 17.11.2017, printre care
si alegerea domnului George Cosac in functia de presedinte al Federatiei Roméane de
Tenis.

inalta Curte, in dezacord cu opinia primei instante apreciazi ci aceasta a
pronuntat o hotdrare cu incilcarea normelor de drept material, motivul de casare
prevazut de art. 488 alin. (1) pct. 8 Cod proc. civila invocat de recurenta-reclamanta
in sustinerea cererii sale de recurs fiind intemeiat.

in speta, inalta Curte are in vedere prevederile art. 6 alin. (2) lit. g) al O.G. nr.
26/2000, conform cdrora: ,,actut constitutiv cuprinde, sub sanctiunea nulitatii
absolute: [...] g) componenta nominala a celor dintdi organe de conducere,
administrare §i control ale asociatiei”. Totodata potrivit art. 21 alin. (1) si (2) lit. c)
si f) din O.G. nr. 26/2000 ,,Adunarea generald este organul de conducere, alcdtuit
din totalitatea asociatilor

(2) Competenta adundrii generale cuprinde: (...)
c) alegerea si revocarea membrilor consiliului director, (...)
/) maodificarea actului constitutiv si a statutului; (...)”

Asadar, in raport cu prevederile textelor legale enuntate mai sus, prin Hotérérea
Adunarii Generale a Asociatilor din 17.11.2017 s-a hotérat cu privire la alegerea
noilor membri ai consiliului director al Federatiei Romane de Tenis. Aceastd
procedurd nu reprezintd o modificare de substantd a Actului Constitutiv si a Statului
Federatiei Romédne de Tenis, ci reprezintd o procedurd privitoare la alegerea
organelor de conducere si care trebuie sd respecte in mod formal o procedurd de
publicitate prin inscrierea hotérdrii luate cu privire la acest aspect in Registrul
Federatiilor tinut pe langa Tribunalul din circumscriptia in care isi are sediul aceasta
federatie.

Prevederile art. 6 alin. (2) lit. g) al O.G. nr. 26/2000 privesc doar componenta
nominald a celor dintdi organe de conducere, administrare si control ale asociatiei,
iar ulterior alegerea unor alti membri in functiile de conducere, administrare si
control nu reprezintdi o modificare a Actului Constitutiv, in fapt in Registrul
Federatiilor nefiind necesard depunerea unui Act Constitutiv Actualizat, ci doar a
Hotararii Adundrii Generale a Asociatilor pentru a se lua act de noua componenta.

Astfel in mod gresit a retinut instanta de fond ca hotirdrea Adunirii generale
de alegeri a Federatiei Roméane de Tenis din data de 17.11.2017, prin care domnul

George Cosac a fost ales in functia de presedinte al Federatiei Romane de Tenis, are
ca obiect modificarea actului constitutiv si a statutului Federatiei Romane de Tenis si

5




produce efecte doar de la data inscrierii acesteia in Registrul Federatiilor de la
Tribunalul Bucuresti.

fnalta Curte constatd, contrar celor retinute de prima instantd, ci prin cererea
necontencioasa inregistratd pe rolul Tribunalul Bucuresti - sectia a 1ll-a Civili ce a
facut obiectul dosarului nr. 45584/3/2017, Federatia Romana de Tenis nu a solicitat
modificarea actului constitutiv ori a statutului, ci inscrierea mentiunilor privitoare la
noua componenti nominald a organelor de conducere, control si administrare alese in
cadrul Adundrii Generale a FRT din 17.11.2017.

De altfel, Inalta Curte analizdnd cuprinsul Hotdrarii Adundrii Generale a
Asociatilor din 17.11.2017 constatd cd nu se face vorbire niciunde despre vreo
modificare de substanid adusd Actului Constitutiv, ori Statutului Federatiei Roméne
‘de Tenis. Sub acelasi aspect, Inalta Curte constata si ¢ lipsa inregistrérii mentiunilor
cu privire la noua componentd a organelor de conducere nu atrage sanctiunea lipsei
personalitdtii juridice a federatiei, iar Hotirarea Adunirii Generale a Asociatilor din
17.11.2017, privitoare la alegerea componentei consilinlui director produce efecte
chiar daci nu s-au operat aceste mentiuni in Registrul Federatiilor, in lipsa unei
hotérari privind anularea acestei hotérri la cererea vreunei parti interesate.

in aceste conditii, avind in vedere cii prima instantd s-a pronuniat pe exceptia
lipsei dovezii calitédtii de reprezentat pe care a admis-o, Inalta Curte constatand ci
solutia este gresitd, va admite recursul, va casa sentinta recuratd si pentru respectarea
dublului grad de jurisdictie va trimite cauza spre rejudecare aceleiagi instante care
urmeaza a analiza cererea dedusa judecatii pe fondul siu.

1.2. Temeiul juridic al solutiei adoptate

Pentru considerentele expuse, constatind cd cererea de recurs este intemeiatd,

~~ -fnalta Curte"in temeéiul art. 20 alin, (3) din Legea nr. 554/2004 si al art. 496 Cod pr. ~™

civila, va admite recursul, va casa sentinta si va dispune trimiterea cauzei spre
rejudecare la aceeasi instanta.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de reclamanta Federatia Roméana de Tenis impotriva
sentintei civile nr. 1267 din data de 2 aprilie 2019 a Curtii de Apel Bucuresti-Sectia a
VIII-a Contencios Administrativ si Fiscal.

Caseazi in tot sentinta recuratd si trimite cauza spre rejudecare instantei de
fond.

Definitiva.

Pronuntata in sedintd publicd, astizi, 30 iunie 2020.

J udecétorl

Judecitor, Judecator,

Magistrat-asistent,

Rod, ehwred ECG
0T M3 o
Juik, Fend . Spdee
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